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I'exploration et I'exploitation des hydrocarbures — Abrogation des permis de recherches], Socigte
Schuepbach Energy LLColl &Jal A|71H ER3l=A 3k fdks} B2 Sx)8laL Bl 54 s)71 s
HRIE AL 9 20119 7€ 13 HE Al2011-8363 A 1% W 337} $Jgloleh= T4 wk},
TARIE A AT H= 9] HETAS dAlkel ARSIt AT 3R A 5
ZAPe ) 9k Aas 9 HEarAel g B Abdue A2 e Qe ekow
A dal HE S Al FAFoha A5k

40) Decision n® 2008—564 DC du 19 juin 2008, 34&7g Aozl ek 9314 417 SAfA Tl A
tFolzl AL 250l ofyul, & AL AW Al 61% 28 Aol <3k HE(Loi relative aux
organismes genetiquement modifies)oll ek AMA FA7} o]Fo A Aldlolt}, Agnes
ROBLOT—TROIZIER, Thierry RAMBAUD, Chronique de jurisprudence: environnement au coeur des
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évolutions du contentieux constitutionnel, RFDA, 2008, p. 1233s.

41) Loi n° 2014567 du 3 juin 2014 relative & nterdiction de la mise en culture des variétés de mais
génétiquement modifie.

42) Directive n° 90/220/CE du Parlement européen et du Conseil du 23 avril 1990 relative 4 la
dissemination volotaire dOGM dans I'environnement.

43) Reglement n° 1829/2003/CE du Parlement européen et du Conseil du 22 septembre 2003
concernant les denrées alimentaires et les aliments pour animaux génétiquement modifiés.
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44) “[...] d'établir, outre I'urgence, I'existence d'une situation susceptible de presenter un risque
important mettant en peril de fagon manifeste la sant¢ humaine, la sant¢ animale ou
l'environement.”
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45) Larticle 88—1 de la Constitution, “La Republique participe 4 I'Union europeenne constituee dEtats
qui ont choisi librement d’exercer en commun certaines de leurs compétences en vertu du traité
sur I'Union européenne et du traité sur le fonctionnement de 1'Union européenne, tels qu'ils
résultent du traite signé a Lisbonne le 13 décembre 2007”.

46) Rachel Vanneuville/Stéphane Gandreau, op.cit., p. 97.

47) Cour administrative d’appel de Marseille, 6 avril 2000, Société Sud—Est Assainissement services et
prefet des Alpes—Maritimes, n° 00MA00304, 00MA00403, RFEAF- 343k Y-8 mx|ale] Algly)

71 A A1l tisle] B3-at 7 M étude impact)oll 7128+ Alolafar gheksian
ol Az,
48) CJCE, 13 décembre 2001, Commisssion ¢/France, affaire C—1/00.
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Wk 4474 A3E, 2012. 9, 90%.

50) Tribunal Communauté européennes, 11 septembre 2002, Pfizer Animal Health SA ¢/Conseil et
Alpharma Inc. ¢/ Conseil, affaire T—13/99 et T—70/99.

51) CE, 24 fevrier 1999, sté Pro—Nat n° 192465, 2[4 7 HE A 214-1%9] 7137} ¥ 1996 49
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52) Maryse DEGEURGUE, op.cit., p. 157; CE, 9 octobre 2002, Union nationale de I apiculture
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53) Frangois Séners, conclusions sous CE, 9 octobree 2002, Union nationale de apiculture frangaise,
n° 233876, “Tappréciation des éléments scientifiques, dans le contentieux de la légalité des actes
administratifs, ne peut porter que sur les informations don’t I'administration disposait a la date &
laquelle a pris la décision contestés [...]. Les éléments plus récents, portés a votre connaissance
ou 2 celle des média ne peuvent évidemment pas entrer en ligne de compte dans la présente
affaire.”

54) C. CANS, Le principe de précaution, nouvel élément du controle de légalité, RFD adm.
juillet—aout 1999, p. 750.

55) CE, 29 décembre 1999, Syndicat national du commerce exterteur des produits congeles et surgeles,
n° 206945,
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[Résumé]

[application du principe de précaution
en matiere de la securite alimentaire en France

Jung, Kwan—Seon

(Lecturer, KyungHee University)

Le principe de précaution se definit par l'obligation pesant sur de decideur
public ou prive de s'astreindre a une action ou de s’y refuder en fonction du
risque possible.

Le principe de précaution a été consacré par la législation francaise avec
I'adoption de la loi Barnier du 2 fevrier 1995 relative au renforcement de la
protection de l'environnement et a été codifié successivement dans le code rural
et dans le code de I'environnement. Les avencées du principe de précaution en
droit administratif francais sont tangibles dans les domaine de I'environnement
et de la sant¢, bien que dans ce dernier domaine le legislateur n'ait pas affirme
la validité du principe, réduit encore a un simple standarf de comportement. La
consécration constitutionnelle du principe de précaution par la Charte de
l'environnement, adossées a la Constitution par la révision constitutionnelle du
1 mars 2005, peut tendre a renforcer la portée du principe dans le domaine de
la santé et la sécurité alimentaire.

Dans notre étude, nous avons examine la consolidation progressive du
principe de précaution comme principe juridique efficient, c’'est—a—dire, sur la
portée normative et I'extention de 'application de la logique de précaution au
champ de la securité alimentaire. Par la suite, nous avons abservé, dune part,
pour la contole constitutionnelle a priori sur la précaution, la Décision n°
2014—694 DC du 28 mai 2014 de la Conseil constitutionnelle francaise sur la loi
n° 2014567 du 3 juin 2014 relative a l'interdiction de la mise en culture des
variétes de mais génétiquement modifie. D’autre part, pour le controle de
legalit¢ des mesures administratives mettant en cause le principe de précaution
contre les risques alimentaires, les arrats du Conseil d'Etat selon lesquels le



(&

2 AFH Bopole) A2 44 289

contole de la legalite des mesures de précaution semble se limiter a 'eureur
manifeste d'appréciation. Et la jurisprudence francaise montre aussi que la
autorité publique doit repecter le principe de proportionnaité lorsqu'elle prend
leur décision en ce qui concerne les mesures de précaution.

F Al o] AFREA, Abduee] 93, gy, IR A, AW SA, dAke st APEA
A, HEY 94

Mots clés La sécurité alimentaire, Le principe de précaution, La gestion du risque alimentaire,
Le contdle de légalité, La vice de procedure, Le principe de proportionnalité




