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1) Caesar, in: Jahrbuch des Umwelt- und Technikrechts 1990, S. 11.

2) 53] ZYU2 1990 6¥ 2090l EMETERTS] Hidd T3 Pif(Gesetz zur Regelung der
Gentechnik; Gentechnikgesetz-GenTG)S A A3 THBGBL. 1990 1, S.1080; BGGIL. 1993 1,
S.2066; BGBI. 2002 I, S.3220; BGBI. 2004 1. S.186).
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2 A= FAAQ Tﬁunﬂ(\/erordnung)o] AnpHRol| osfA o]AFojoF )

AL FLL A7)elA HE] ZAT PAS AT Aok F AWAHF(LindenE B3 ©l
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4) Enquete-Kommission, Chancen und Risiken der Gentechnologie, S. 7.



Sl H AT

=dollA 1990 7€ 1€ FAFHEC] HAEH oY 2 HITol MNAHE
AN A= HE BAE st olslely] e WA AARE el
el itk 2 OEETE] fael glaaF =oske Zlo] Fasith

Y
o
2
o
%)

o

. ARE A EEIR HA

o A FRE @571 o] £l FAAE wo Fie AET 7 glom ol
A Age AFAFE o] HEE DNACItL EE AEF7IAY FHERLS )
DNAYolgt B85 Y3 setEda Fd50 the s dYAE FHse
DNA®] A&7l TH-L AT (Gene)2t AT T3 BE A T8, & skt
Alzo E91JE= A DNAE Al35(Genom)©| 2} HH S},

o) o)s) fHe] W2o] wAE AL 18650 o] HF o] e AlFE o3 A

"
Y,
R}
2
o

1901 30X, DNAE &4 A ofz 1009 % HA| &=t} DNAV FAE

AL WA Zo| au ol 23] 19441 d0]3L DNATZRVF 48zl A sk S99
oaf 19530 Easich Iy @A = DNAVE 712 AR BES AR 48] o=
B2 Aozt AATh FHA R S A= DNAY AVIAES AHE F Ue 7
=9 /o] FolROE Fadth FHFES DNAZRE Uste FuAsE ZehiA 1
FAAE e f71Ad &4 Y vl B33

FrAFeel AHEEE e AT Z1EEd gt oW fUIAIE fHHeRE ¥
Fatr] $1ste Z3ete FAe sehE dde SalA doA

wA dste fFARRE

7141 ¢] DNAZFE Azt o]A 9
Agldt}. 927} 95 DNAS Zekrv|=o] 353 771% =

0] +

ol
o
ol
il
)
v}
ri
d
o,
i
2
I
rr

SHIPEBZ 39 ‘DNA E7HA 8=

Fo| Jhspel SFshen of Eat DNAFS 54 97149 A3kl o] 47144 1)
o E4971E AETh DNA e7blE Fol sigshs E22 44 YelAE DNAY 3

Aok Feloll Al Fioltt
BMET G Hopel IR W AEESAES 95k DNAE ©]

M

gf2n| 2o

5) Deoxyribonukleic acid®] HBAE wA] &1 L.

6) © &AMg AL die Enquete-Kommission, Chancen und Risiken der Gentechnologie, S. 11 ff. £
RuA F=x

7) Plasmid: AlSDNASHE HANE Al Wolx A2 BEA7} 73k 8439 2% DNAC|T



274 1598

2
7

LW

S
&

¥

=

R

¥

254

gy R PR & Mook Ho o <) M of o <= T
o or o & o B fA - "o R — i
A o X ok ® M B o= )
Mot £ opm T = T q S & T
Mo B N & G s

X H A —~ o Nr
o E N w g oW X e g M o o
ERNCNE I BE ophk T B T
o - w o T A R o
LT T =% =EFpeL7 o <
mrﬁﬁﬂ&mw Moo 5 MHWL% o B
mF ;o_ ‘I‘N_Vl. _ -
N T &TBc0E %
T W X ! =
L_LMMMTWO_HHF @n_,__//n llww‘e_laﬁo ,“ﬂu
cEwa Tl PYoggoTak ¥ e
B o o of T o) HﬁMJu_‘QP
) . ot ~— & T o >
lﬂmmﬂr%ﬂm mﬁqﬂsmeuomear T
mMﬂﬁ_wa_o»dh Aowmml%;ﬂ%gom___/mﬂ%wge__.a_: 2 T
Fooow = Hw P L G
ﬂﬁ&@o@mﬂ T oof XM w o )
FE Ly NE O_Lﬁ%wmmdﬁdﬂﬂ Y
0 — o = L ~ =~ T
G wm T oo Xz PR =R BN ° g
N E N D Pox oo e s § mg%
__Mrve] oF —~ (3 3 N < HT o.& aly .
oF T I N u
I R AT S o o | HKom Py @ = o
REEEENAE a i P R A B e
T R~ . %%ézm_m%_aaﬁ_t W
UWZL_LUMHHH.% o T A N e T o H I
I A (i x W Mo T o m %
e @ ST 5 y Mo
~ Xv;.n = N % (2 . X ,m.oWJI o
o ™K # R opio W i) N ook
wd Z N E®T g SR RE LR 5 &
MTWW%Q%% ) %%%WM&@J%@ m:,ﬂm_ﬂ
j N o — X0 B
TXRE T @ @ Lened S bW TR
BRE g o M gy WO Mz TR L e o
L ETE S S I I - R B
N e B o TR RET TR TSNET N o
N X OE o o %R o TR Q| TR Hn

i olelol A=

9

) 29 s

T Q= FI1AdA

37+

)
'lo

2] e I ARAAE A R

=

i} o] 7)%s

hul

°

o) Fi el FRAe=

P 2237) 2

T (el A

w3z

L
L



U SEdTENEY) fE B 295

o480 o) %‘r%‘iiﬂ JEA mE welwa gEe
B 5 Y Paas 98 AT A @ LA A ohsich mE
@ UPAR ol 22 2 )

Lo

Jo
=
ok
%
E
:::
~
>
£y
N
N
{4
i
A
A

T 7] W] HZol| =YoAE fAF} e
=Mooz APH Yok YA

< 93 AFHQ fANES ot
2 fAFtol g T4 e HFYE HED 183 2
AT A7 Bty B4 BRI 97 BEYEL APt SA7E B ook

rr
i)
4> i
do

l:l

M. iR T
1. EERE HR

1) BREETISES #BE

SUFAESHE 70 Aom FAE Ak ANFS il ol #shkel sk 3
=, I &5 o] HEY 54 3 A8, A, nlol i T ALl A7
2254, 283 BE FATIAZ S Aol I it oF-o At rAsta Ao Al
e 588 Gl LB oA EM TR S, A3AE 53 FAAHIEAEAe] B
I AT A T3 Aapell ojA AR ol st
S83 A= A EHERE, Aed HiHBIE el 8% o
UTE mRAEt O B A 7R A AEEBIE o Fske] A Skl AT
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J T (GenTG)> LB AA &2 fsfol sl FAE A1) FAl 4
TS st JAuh0 T EE 4 HAY(Schutzzweek)ZF (I H Y (Forderzweck) = SH7|

8) BT-Drs. 11/6778, S. 1.
9) Richter, Gentechnologie als Regelungsgegenstand des technischen Sicherheitsrechts, 1989.
10) Kaiser-Bauer / Dederichs, Schutz von Mensch und Umwelt. Das Gentechnik-Gesetz. Konzeption:
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ZAFHID EAH o =Y FHFEH(GenTG) AlFRE oH SHH7|&
piscelgkal olsE 4 Atk FAFsRI

Sto] W2 nlgld AS TS A H3H(pro
Gentechnik)’ AT WAIH o2 WHEN H7|Ho] Joh12) (& Hirvol gk 1S #
BHEAL w13 AHAQD A 7)1 v?ﬁ—ﬂbl ol gL T3 VEHEES HAFH =

A FAFSAIAEY] HA Bl ThEe] s7F Al A& A LdrA RS
(BImSchG) oFll F& . Aot 1o AAA 5 -FSHH(GenTG)= 12 AT (Rechtsverordnung)
= Bt Rlarbsdt gaas 7R fFAEEE 0] obd, TE AW et dajel Ado
2 342 ¢ e Ax ZEH 28y AR AR SR (BImSchG)I AR H(AG)
Aol e FHAFHINEGRech) = D8], AFRete] G544 Mde 275U
A e AAIR U7t AIRE a-d s BTet SRS oEe oFIF A
St oA o) e Fshatdolthly) T Foll 7 EAIVE B2 A vlE ke gt 4
7HA e HS AT AT Ags /L 250
TavtEeA 1 F8&S ¥
AAE AUAA a7 A A3
o] £} gtk oW WE/PF AL Y4, ol= A= 9eiA, 28 B ddES ¢
A3 FEE 5 da AA Aol e ik %

WEE fabaiERko] th16)

Presse- und Informationsamt der Bundesregierung, 1990.

11) Graf Vitzthum / Geddert-Steinacher, Der Zweck im Gentechnikrecht, 1989, S. 49 ff.

12) Kraatz, Die Zweckambivalenz des Gentechnikgesetzes: der Schutz- und Forderzweck in §1
GenTG, 1993, S. 184.

13) Wahl, in: Landmann/Rohmer, Umweltrecht, Bd. IV, Stand 2001, 10.1, §1 GenTG Rdnr 37.

14) Jarass, Die Vorgaben des europdischen Gentechnikrechts fiir das deutsche Recht, NuR 1991, S.
45 ff.

15) Turck, Der Anlagenbegriff nach dem Gentechnikgeesetz, NVwZ 1992, 650 ff.

16) Ea1, A3 3HEokol oA AL ES7HY 713t WA A4, TEXFHAT, 255, 2005. 2,
5999 o]s}.



4) FFRIEIR

AEAEe 2A B Jheel tie s7bdA Be gAAREAEA ] WS
ek s7PdAbE ARARESHAA, T ol2Als FUMIA I At

gt FASHATID whef AFe] dH7bsAdo] A, 2™ g HEo

E Aastl "ok A AR s7PEAE Ak Aoty JEll A7)

datal, I Aol AdE g Atk 2 Farek Al ik B ERBgES] Sl
T ARBHUL AZHEY. AEREE O R Jel sl st

e w2

fo
4
)
=
_>|:4
0

A% A3el WR/IH Aol ARNAATA, AFH WRIFFTH AP u}.
o] 8 mE AR S7ke] EHIES olmEth AFPIAS nk

cahd AR BE GAEAE A4 2AT,
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17) Gerlach, Das Genehmigungsverfahren zum Gentechnikgesetz, 1993.
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o2 MIEe] FHl 5o A= ok itk
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FrAF8E A7 A9 AW fust BEel o, A olldk FFie S7kel R
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v ks e aiE 71XA doh

1869'd 6 2142 H5L AT UM (Gewerbeordnung)!8)> 18101 10€ 28¥42 I
A % (Gewerbesteueredikt) 9 1845 19 17€AF ZE2o]Al Y YR (Gewerbeordnung)®] A4

18) Nordd. BGBI. 1869, S. 245.
19) Vgl. zum historischen Kontext auch Vogel, Allgemeine Gewerbefreiheit, Die Reformpolitik des
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Bl L oolslzA S o=k TEHA o3 ERddw IS R I
o] AFE A 19 HEo] 7€ ol& AA AFEA SR, tE FHoE Y
AEES oAdE A% BA 3ol FAUT20 I BAE P2k sypdatelA AAkE o
of 3= YA AF g3 37 stz ALgdh

Mt REEE HATh 719718171 Aol dald AER Y Fde] S8
it} 714787k A 21 o8- 2| O] E(polizeiliche Oberaufsicht)oll A B3, 5
SEER L SR B BT AFTRIAME BB 2RikE AW ol-ZX|oEdA 7]Igt)
SEEAAT o= FT ANEEL TAFRHOE AR, T LA F7tHoR
sAE w7k FASHASG. 2 FA O FS3E s SRS

= FLH AexoA 71971817t VIRFEE FAT of Wi, 53] o] B
5, A 71e53Y A3 Be YA E5RIV) st AEgES Pk o
AAER, ARdrAREY Tga FAFSHA o3 srke ol2d IRl ol%
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preuBischen Staatskanzlers Hardenberg(1810-1820), 1983.
20) Vgl. auch Ehlers, Wirtschaftsaufsicht, in: Achterberg/Piittner, Besonderes Verwaltungsrecht, Bd. 1,

1990, 1/2 Rdnr. 166.

21) BVerfGE 8, 71 (76); 20, 150(158); 34, 165(200); 41, 378(399); 46, 120(157); 49, 89(145); 50,
256(263); 51, 1(41).

22) Grundlegend Badura, Die Standortentscheidung bei der Unternehmergenehmigung mit planungs-
rechtlichem Einschlag, BayVBIl. 1976, 515 ff.

23) Nachweise bei Ronellenfitsch, Fachplanung und Verwaltungsgerichtsbarkeit, in: Festschr. f.
Bliimel, 1999, S. 497 (501 ff.).

24) So schon frithzeitig Wahl, Genehmigung und Planungsentscheidung, DVBI. 1982, 51 ff.; Kaum
weiterfiihrend Borger, Genehmigungs- und Planungsentscheidungen unter dem Gesichtspunkt des
Gesetzesvorbehalts, 1987.
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O.l.;

25) BVerfGE 49, 89(145 f.).

26) Ronellenfitsch, Das atomrechtliche Genehmigungsverfahren, 1983, S. 350 ff.
27) Vgl. Hirsch/Schmidt-Didczuhn, GenTG, §13 Rdnr. 51.

28) Ricke, Gentechnik und Umweltvertraglichkeit, 1994, S. 187.



=9 i EEe] ur Bim 261

2 sl szl ABYe] 447t Qe AT AGIPE Fasi
A7bel WEA 8ol FHHW AL NS B VY A s EOAKIES

I AR HigE o BmA FiES gAA R ERdte AL TR A
1128] RS Solu dkpmiRe] SHolA si7b7|de] i e 7|8k Hidik
e A AAZF 23 EAEHA S ovdn &9 SAEA SX5He] 7

SEE RS BE SZRANA A AT £ Uk s7ledSe] wetEels IS
A7 o ZAL =T AL otk YWAL FEEMECE tuaN =] o
7h Q= AT F7tel wate] AR} AHRlA AAL ArhATh olH@ T K =
A BAgAE 1 FAUES} o8 ok

1) B3l
%@%—w s AsE mﬂo%% et ol FAVL F HEICIY BAE
ol 7ol BEA7)

A} E= %714,% AU §Eo] ofx 3|rtEx & B
Hheol Yind 9 A3 Zﬂ6§°ﬂ et el FAFTHALANM FHETAYE
sl SAHA FUAY F2 I AE=ol 57k ¥Ee did=clstd g =AE
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29) Graf Vitzthum/Geddert-Steinacher, Der Zweck im Gentechnikrecht, 1989, S. 20 ff., 24; Fritsch/
Haverkamp, Das neue Gentechnikrecht der Bundesrepublik Deutschland, BB 1990, Beil. 31, S. 9.
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30) o]&4 GM&A=Eo|Za s gttt

31) o|&xt frlEsdE 9 AEAES wIth
32) Art.l Nr.2 GenTG (2005 BGBI. I S.186).
33) ABL. EG Nr.L 106 vom 17.4.2001, S.1.

34) Art. 6, 13 Freisetzungsrichtlinie 2001/18/EG.
35) Art.16b Abs,1 GenTG (2005 BGBI. I S.186).
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2. R{AIEZE#(Standortregister)S =8t FHAMS7)
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A MAE FAAZE o] | — 11(Gen-Flichen)S W3] ¥3l 7 IAHHL
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Atk o] 7ge FEFATTIRAA A FTES SIS wet WS Al A&
Hoh &, WIFelA Z190gk mels BAASHA] &S Aolth. AE : Marginal Improvement on
Biotech Regulations in Germany, USDA GAIN Report Number : GM5013.
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[Zusammenfassung]

Die aktuelle Entwicklungen des deutschen
Gentechnikgesetzes -zum Schutz von Verbrauchem,
Landwirten und Umwelt

Cho, In Sung

Anbauregeln, Transparenz und Haftungsregeln sollen im neuen Gentechnikgesetz die
gentechnikfreie Landwirtschaft schiitzen. Die Novelle ist ein wichtiger Sieg fiir den Schutz
der Verbraucher und der Bauern, die ohne Gentechnik produzieren wollen. Anbauregeln,
Transparenz beim Anbau und die Haftungsregeln schopfen die europdische Rahmenrichtlinie
weitgehend aus. Im Detail sind aber viele Fragen offen und miissen jetzt in Verordnungen
geregelt werden.

Als wesentliche Kernpunkte des neuen Gesetzes: 1) Schutz der gentechnikfreieen
Landwirtschaft vor schleichender Dominanz gentechnisch verdnderter Organismen, 2) Klare
Haftungsregelung, die bei wesentlicher Beeintrachtigung durch die Agro-Gentechnik die
Durchsetzung von Schadensersatzanspriichen erleichtert, 3) Ein o6ffentlich zugéngliches
Bundesregister mit den Flachen, auf denen gentechnisch verdnderte Pflanzen angebaut
werden, schafft verbesserte Transparenz, 4) Verbesserte Regelungen zum Schutz 6kologisch
sensibler Gebiete vor GVO-Eintrag, 5) Konkrete Anforderungen zur Einhaltung der guten
fachlichen Praxis verbunden mit einer Produktinformationspflicht der GVO-Saatgut-Anbieter
schaffen Rechtssicherheit.

Diese Arbeit kritisiert insbesondere die fehlende Haftung fiir Umweltschdden, die
fehlende Uberpriifung der Koexistenzregeln und fehlende Anbauverbote fiir &kologisch
sensible Gebiete, fiir gentechnikfreie Regionen und einen fehlenden speziellen Schutz der
Saatgutproduktion.

Das neue Gesetz wird EinfluB auf die Gesetzgebung in anderen EU-Staaten und in

Korea haben.

Key Words : gentechnikfreie Landwirtschaft, Transparenz, Standortregister,

Gen-Pflanzen, zugelassene Gen-Pflanzen, 6kologisch sensible Gebiete






